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STUDIE

Myslet revoluci:
Koncept, periodizace, historiografie

JAKUB RAKOSNIK

Interpreting revolution: Concept, Periodization, Historiography

This study examines the concept of revolution, the ways in which it has been treated
in historiography and the current trends in historical analysis. First, domestic historio-
graphy is reviewed in relation to the use of the concept of revolution in different con-
texts of the past (political, industrial, demographic or Neolithic revolution). Subse-
quently, the text is divided into three parts. The first, “conceptualization’, part
confronts Martin Edward Malia’s concept of the great (civilizing or modernizing) revo-
lution with the more usual understanding of revolution as a change of political re-
gime in a particular country. The second, “periodization’, part reflects on the impor-
tance of determining the start and the completion of the revolutionary process,
including the question of dividing the revolutionary process into standardized sta-
ges. The third, “historiography’, part summarizes the development of historiography,
dividing it into four stages.
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Prestoze ve webové Bibliografii déjin ceskych zemi pti zadani pojmu revoluce
vyjede pres pét tisic zaznamil, teoreticky zamérenych praci, které by se vénova-
ly konceptualizaci a vyvoji déjepisectvi, je mezi nimi pramalo.' Zatim nejnové-
ji tuto problematiku zpracoval Karel Cerny, tfebaze jeho zijem se primarné

1 Viz Bibliografie déjin ceskych zemi, pojem ,revoluce®, online in: https://biblio.hiu.cas.cz/
search?type=global&q=Revoluce#!?pageNumber=11&sorting=-REZS_ROK&pa-
geSize=20, kontrola: 22. 7. 2023.
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orientuje na sociologické badani.> Obdobné plati také pro Stanislava Holubce.’
Teoretickou ambici md i Hrochtiv komparativni text z roku 2005.* Z podobné
komparativni perspektivy pristupuji k problematice starsi a nepravem zapome-
nuté texty Jaroslava Krej¢tho.” VSechny vyse jmenované se vénuji revoluci v po-
litickém smyslu. Pojem revoluce je vSak frekventovany také v demografii (de-
mograficka revoluce), kde jej teoreticky reflektoval hlavné Eduard Maur.® Vétsi
pozornost si vdomdcim badani vyslouzila hospodarska (priimyslova) revoluce
zvlasté zasluhou Jaroslava Pur$e v 60. a 70. letech minulého stoleti,” na coz poz-
déji navazal historiografickym prehledem v 90. letech Milan Myska a nasledné
rozpracoval koncept primyslové revoluce ve své ucebnici.® A neopominejme
archeologii, kde neoliticka revoluce zistava jednim z viadc¢ich konceptt.’
O tom, Ze dnes je o teorii revoluce mezi historiky relativné maly zajem, svédci
i reprezentativni publikace Koncepty a déjiny, v niz tomuto pojmu nebyla véno-
vana samostatna kapitola.'

Tento text organizuji kolem tfi tematickych okruht. Za prvé se budu véno-
vat revoluci z hlediska konceptudlniho, tj. otazce, jaké procesy lze pod tento
pojem subsumovat. Za druhé se budu zabyvat revoluci jako problémem perio-
dizace, tedy predevsim otazkou, kdy revoluce zac¢ina a kdy konci. Za treti po-

v

jednam o revoluci jako problému historiografickém, v cemz se zaméfim na pro-

2 CERNY, Karel: Staré a nové teorie revoluce: deset perspektiv. In: Acta Universitatis Carolinae
- Philosophica et Historica, Studia Sociologica, 2016, ro¢. 22, €. 2, s. 73-96.

3 HOLUBEG, Stanislav: Socidlni konflikty a revoluce v historické sociologii Michaela Manna,
Charlese Tillyho a Thedy Skocpolové. In: Historickd sociologie, 2010, ro¢. 2, ¢. 1, s. 81-101.

4 HROCH, Miroslav: Revoluce - pokus o typologii. In: MACHAT, Zbynék - SLACALEK, On-
drej — ZNOJ, Milan (eds.): Nezapomenuté historie: sbornik k 70. narozenindm Frantiska Svdt-
ka. Brno 2007, s. 10-22.

5 KREJCI, Jaroslav: Déjiny a revoluce. Praha 1992.

6 MAUR, Eduard: Demograficky ptechod (demografickd revoluce). In: CECHUROVA, Jana
- RANDAK, Jan: Zdkladni problémy studia modernich a soudobych déjin. Praha 2014, s. 713-
728.

7 PURS, Jaroslav: Priimyslovd revoluce: vyvoj pojmu a koncepce. Praha 1973. Viz téz PURS, Ja-
roslav: Komplexni revoluce moderni doby. In: Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 1971 ro¢. 69,
¢.2,s.181-212.

8 MYSKA, Milan: Priimyslové revoluce z perspektivy historiografie 70. a 80. let. In: Cesky
Casopis historicky, 1991, ro€. 89, ¢. 4, s. 533-546; MYSKA, Milan: Problémy a metody hospo-
darskych déjin: Metodické problémy studia déjin sekunddrniho sektoru. Ostrava 2010, s. 127—
159.

9 VELHARTICKA, Sérka: Neolitickd revoluce: néstin teorii o neolitické revoluci na Pfednim
vychodé. In: Ideologie, ideje, predsudky — protest, obrana, pravda: XXV. Letni skola historie:
sbornik predndsek. Praha 2013, s. 97-113.

10 STORCHOVA, Lucie: Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé. Praha
2014.
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blematiku rtznych perspektiv uplatinovanych na studium revoluci. Je evident-
ni, Ze tyto tfi okruhy nelze chirurgicky cist¢ oddélit, a proto i v mém textu
nevyhnutelné proniknou dil¢i postiehy do jinych ¢asti z dtivodu argumentacni
konzistence, a¢ by svou povahou prislusely do jiné ¢asti.

Konceptualizace

Z tvodniho stru¢ného prehledu literatury vyplyva, ze pojem revoluce v his-
toriografii vztahujeme na procesy rtizné povahy a rozdilného trvani. V ja-
kémbkoli pojeti znamena revoluce hlubokou zménu. Tato zména vsak v zavis-
losti na pfedmétu mize probihat v diametralné odlisném casovém horizontu.
Uzite¢né zde mohou byt znamé Braudelovy temporality rozliSujici tfi histo-
rické casy: rychly, stfedni a dlouhy." V kazdém z nich mazeme uzivat (a his-
torici také hojné uzivaji) pojem revoluce. V rychlém case se odehravaji poli-
tické revoluce. Do ¢asu stfedniho by spadala primyslova revoluce jako kom-
plexni proména hospodarského sub-systému spole¢nosti. A do ¢asu dlouhého
by bylo mozné zaradit neolitickou revoluci, jakkoli i ona muze byt primarné
chapana jako promeéna hospodarskych a socialnich struktur, a tedy by mohla
bytiv case sttednim. Longue durée vak povazuji za vhodnéjsi, protoze vyna-
lez zemédélstvi osudové promeénuje vztah ¢lovéka ke geografickému prosto-
ru.

Vyse naznacenou mnohost zpisobt vyuzivani pojmu revoluce komentoval
vystizné Reinhart Koselleck: ,,Z analytického hlediska moderni pojeti revoluce
zahrnuje minimdlné dvé oblasti, které spolu nutné nesouvisi. Na jedné strané ten-
to termin znaci ndsilné nepokoje, které mohou preriist v obcanskou valku, nebo
za vsech okolnosti zménu tistavniho ramce. Na druhé strané timto terminem
oznacujeme také dlouhodobou strukturdlni zménu.“ V uzsim smyslu se tak po-
jem revoluce omezuje na sféru politiky, v $irsim smyslu mize zasahovat i dalsi
subsystémy (hospodarstvi, kulturu), resp. spolecnost jako socialni systém cel-
kové.!? Pti pouzivani pojmu revoluce v onom $ir§im smyslu se periodicky vraci
diskuse o tom, zda je na misté mluvit o revoluci, ¢i spie evoluci, kdyz proces
zmény Casto pokryva dlouhou periodu vicera desetileti ¢i dokonce i nékolika

11 S kritickymi komentéfi viz LE DUC, Jean: Historici a ¢as. Bratislava 2005.

12 BRUNNER, Otto - CONZE, Werner — KOSELLECK, Reinhart (eds.): Geschichtliche Grun-
dbegriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland. Bd. 5. Stuttgart
1994, s. 653-654.

25/¢12023 13 J. Rakasnik



staleti. Typicky se takové debaty objevuji napt. u konceptu vojenské revoluce"
nebo revoluce priimyslové.'*

Déjiny pojmu revoluce z hlediska historické sémantiky jsou dikladné zpra-
cované a je dobfe znamo, Ze tento pojem do politického jazyka vstoupil z pri-
rodnich véd, konkrétné astronomie. Revolutio vyjadrovalo cirkuldrni pravidel-
ny pohyb nebeskych téles, jak o ném hovoril Mikulas Kopernik. I kdyz se pred
érou osvicenstvi 18. stoleti jiz pojem revoluce prilezitostné uzival pro popsani
politické zmény, zachovaval si sviij ptivodni naturalisticky vyznam navraceni
zpét. Prizna¢né Thomas Hobbes popisoval pravé prozitou anglickou revoluci
v tomto cirkuldrnim smyslu od monarchie Karla I. k monarchii Karla II. Ne
nadarmo se ovSem pro obdobi po roce 1660 zaroven uzival pojem restaurace.
Revoluce a restaurace, pojmy, které podle zdravého rozumu stavime proti sobé,
se zde nevylucovaly. S restaurovanou monarchii doslo diky predchozi revoluci
i k restaurovani starobylého common law, narusovaného predtim absolutistic-
kymi snahami predrevolu¢niho krale Karla I."° Koselleck v citovaném textu do-
dava, ze zasadni zména prisla az s osvicenstvim. V diskurzu osvicenci se pojem
revoluce stal médnim. Revoluce se tykala mravi, prava, ndbozenstvi, hospo-
darstvi, statu atd.: ,,od té doby uz revoluce neznamenala ndvrat k danym pod-
minkdm ¢&i moZnostem, nybrz od roku 1789 vedla do nezndmé budoucnosti,”
dodava citovany autor.'s

Obdobné vysvétleni promény revoluci mizeme nalézt také v novéjsi praci
Lokomotivy déjin, jejimz autorem je Martin Malia. Jeho narace zacinajici husit-
skou revoluci a uzavirajici se ruskou revoluci konstatuje proménu vztahu mi-
nulosti a budoucnosti nasledovné. Meznik podle jeho nazoru predstavovala
americka revoluce. Predchozi revoluce byly obraceny do minulosti. Americka
puvodné zacala také jako snaha o restauraci. Vzesla z odporu proti novinkam,
zvlasteé danovym, které po sedmileté valce zavadéla britska vlada. Tvar revoluce
se véak — obrazné feceno - obratila postupné od minulosti k budoucnosti a vy-
ustila nikoli v restauraci, nybrz v ustaveni nového politického télesa — Spoje-
nych statd americkych. Nasledné revoluce od francouzské revoluce 1789 dale
jiz byly zaméreny na konstrukci nového usporadani s minimalni vazbou na mi-
nulost."”

13 PARKER, Geoffrey: The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West
1500-1800. Cambridge 1996.

14 MYSKA, Milan: Problémy a metody hospoddrskych déjin, s. 104-126.

15 KOSELLECK, Reinhart: Futures Past: On the Semantics of Historical Time. New York 2004,
s. 46.

16 Tamtéz, s. 49.

17 MALIA, Martin: Lokomotivy déjin: revoluce a utviteni moderniho svéta. Brno 2009, s. 9-21.
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Toto Maliovo zjednodusujici ¢asové schéma prijme patrné maloktery histo-
rik. Realita byva daleko slozitéjsi a odpovida spise lakonickému konstatovani
Hannah Arendtové, ze samotnym aktértim (v pripadé francouzské revoluce)
nebylo vzdy zcela jasné, kdy se jejich zrak otocil od minulosti k budoucnosti.'
Obdobné ve stejném smyslu i Hroch, jakkoli jde u néj o pouhou pomticku
v podobé idedlniho typu, nékteré revoluce oznacuje jako restitutivni, zatimco
jiné jako inovativni. Nikdy zadny proces socialni zmény nenapliuje dokonale
jejich idealné-typické defini¢ni znaky. Naopak bézné jsou v revoluc¢nich pro-
gramech restitutivni pozadavky kombinovany s inovativnimi."

V Maliové ambiciéznim - a neobvyklém - pojeti revoluce vsak tato dualita
funguje dobre. Jeho konceptualizace je zaloZena na jednoté revolu¢niho proce-
su. Je jen jedna revoluce a vyjadfuje zménu od politického usporadani ancien
régime k politickym formam modernity. Zjednodusené feceno, tato ,,klasicka“
revoluce, jak jiz oznacuje, se z evropského jadra (z ekonomicky rozvinutého
severozapadu, tedy Nizozemi a Anglie, resp. poté Severni Ameriky jako brit-
ského vyhonku, a nakonec Francie) v 19. stoleti pfesouva na evropskou semi-
periferii (sttedni Evropa), aby se revolu¢ni cyklus uzavrel na pocatku 20. stole-
ti v perifernim Rusku. Odtud se pak v podobé narodné-osvobozeneckych bojt
rozlije béhem nasledujicich dekad do celého svéta.”

Daleko béznéjsi nez Malitiv globalni koncept revoluce jsou mezi historiky
analyzy jednotlivych revoluci, aniz by méli potiebu zasadit je do néjakého po-
dobného vieobjimajiciho ramce. Zaroven je zfejmé, Ze ne kazda politicka zmé-
na, kterou jsme zvykli oznacovat jako revoluci, zapadd do Maliova ramce. Ta
ma charakter teleologické meta-narace prechodu od tradi¢niho vykonu moci
k modernimu usporadani, zatimco pro analyzy jednotlivych revoluci se prilis
nehodi. Pro tyto tucely je nutné mit jinou idealné-typickou konstrukci abstrakt-
niho pojmu. Takovych vznikly jiz desitky a neni diivod je na tomto misté reka-
pitulovat. Pro ucely historické prace miizeme vyjit od Hrochovy velmi obecné
konceptualizace revoluce. V revoluci jde o zasadni zménu poméru a tato zména
se déje nikoli rozhodnutim vladnoucich. Je to zasadni systémova zména nebo
pokus o zménu politického a nékdy také socialniho systému, které byly prosa-
zeny v rozporu se stavajicimi normami a proti viili vladnoucich elit.*' S ohle-
dem na dal$i definice je pfinejmensim mozné namitnout, zda je nasili ¢i ales-

18 ARENDTOVA, Hannah: O revoluci. Praha 2011.

19 HROCH, Miroslav: Revoluce - pokus o typologii, s. 16.
20 MALIA, Martin: Lokomotivy déjin, s. 9-21.

21 HROCH, Miroslav: Revoluce - pokus o typologii, s. 13.
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pon jeho latentni hrozba nutnym defini¢nim znakem (Anthony Giddens) ¢i
zda je podminkou také relativné masové hnuti (Charles Tilly).*

Periodizace

Ukolem historiki pii studiu revoluci je také jejich ¢asové ohraniceni. Obvykle
nebyva problém se stanovenim jejich pocatku, kterym byva néjaka spektaku-
larni udalost, jez — metaforicky fec¢eno — da véci do pohybu (napft. utok na Bas-
tilu 14. Cervence 1789, studentska demonstrace na Nérodni ttidé 17. listopadu
1989 apod.). Daleko méné jednoznacny je okamzik, kam umistit ukonceni re-
volu¢niho procesu. Jeho uréeni usnadnuje rozliseni charakteristickych fazi re-
voluci, jakkoli jako historici musime mit vZdy na paméti jedinecnost jakéhoko-
li historického procesu, v némz abstraktni teoretické modely hraji jen pomoc-
nou explanacni roli.

V priibéhu revoluci se vyskytuji urcité pravidelnosti, které umoznily vytvo-
fit idealné-typicky model jejich pribéhu. Terminologie jednotlivych autort se
sice odliSuje, ale obecné Ize rozlisit tvodni umirnénou fazi, ktera prechazi do
radikalni a po ni nasleduje faze konsolida¢ni. Napt. v husitské revoluci by prvni
faze mohla byt ohranic¢ena prvni krucidtou ¢i ¢aslavskym snémem, druhd faze
by se nesla ve znameni dominance polnich obci az do porazky radikalt u Lipan
a po roce 1434 by nasledovala doba konsolidacni. V anglické revoluci by umir-
nénd faze mohla trvat do vytvoreni New Model Army ¢i stvofeni tzv. kusého
parlamentu, s popravou krale by kulminovala faze radikalni a obdobi stuartov-
ské restaurace je pak fazi konsolida¢ni. Nejznaméjsi je toto fazovani v pripadé
Francouzské revoluce: umirnénou fazi vystfida jakobinska diktatura, po niz
prichazi éra thermidorianské reakce. Spornéjsi je fazovani v pripadé ruské re-
voluce. Rozhrani¢eni umirnéné a radikalni faze utokem na Zimni palac je cel-
kem bezproblémové. Naopak rozhraniceni jakobinské faze a thermidoru vyvo-
lavalo vzdy vasnivé debaty.”® Pro Trockého byl sovétsky thermidor vyjadien
zformovanim Stalinovy byrokratické diktatury.** Stoupenciim teorie totalitaris-
mu by naopak byla blizka perspektiva, Ze bolsevicka revoluce ustrnula v jako-
binské fazi, z ¢ehoz i plynuly nasledné tragédie. Odpovidala i sametova revolu-
ce tomuto fazovani? Domnivam se, Ze ano. Umirnéna faze by trvala do voleb
z roku 1992, kdy se v ¢eskych zemich dostali k moci ekonomicti radikalové

22 Viz podrobnéji GIDDENS, Anthony: Sociologie. Praha 1999, s. 469-478.

23 Srv. k periodizaci Gvodni Gvahy v knize FITZPATRICK, Sheila: Ruskd revoluce. Brno 2017,
s. 9-13.

24 TROCKI], Lev: Zrazend revoluce. Brno 1995.
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(Klausova ODS) a na Slovensku naciondlni radikalové (Mecéiarovo HZDS).
Konsolidaéni faze by pak v CR zadala s ndstupem vlady Milose Zemana a v SR
vlady Mikulase Dzurindy (obé v roce 1998).

Zustava vsak otazka, kdy kon¢i ona konsolidacni faze revoluci. Teprve po ni
by mélo byt mozné povazovat revoluci za uzavienou. Pro marxisticko-lenin-
skou historiografii bylo obvyklé ukoncovat revolu¢ni procesy padem radika-
16.* Toto vymezeni ovSem prili§ praktické neni z toho diéivodu, ze dozvuky
transformacnich procest nastartovanych revoluci probihaly jesté¢ dlouho po
skoncent jejich radikalni faze. Lyford Edwards proto jiz mezi valkami navrho-
val, aby revolu¢ni proces mohl byt povazovan za ukonceny, tak musi byt vsech-
ny problémy, které jej vyvolaly, vyfesené, resp. ztratit na aktualnosti a prestat
byt predmétem sporu.”

V takovém pripadé se ovéem zavér revoluce posunuje daleko za skonceni
jeji radikalni faze. V pripadé husitstvi by davalo smysl revoluci ukoncit teprve
kutnohorskym nabozenskym mirem z roku 1485 a anglicka revoluce by trvala
az do Slavné revoluce z let 1688/89. Ostatné, timto smérem vykrocil i Frangois
Furet ve své autoritativni syntéze vénované francouzské revoluci svtij vyklad
zakoncil az na konci sedmdesatych let 19. stoleti. Teprve tehdy se republikan-
sky rezim ve Francii definitivné konsolidoval a na dlouhou dobu nebyl vaznéji
ohrozen ani zleva, ani zprava.”” Teprve tehdy by v ptipadé Francouzské revolu-
ce mohla byt povazovana Edwardsova podminka za splnénou. U sametové re-
voluce by v obou republikach prichazel v ivahu patrné rok vstupu do Evropské
unie, ktery uzavrel transformaci a nastolil novou, odlisnou politickou agendu
odehravajici se jiz v jiném geografickém i institucionalnim ramci.

Je zfejmé, Ze nejen definice pojmu, nybrz i z nich odvozené ¢asové ohrani-
¢eni determinuji vysledny obraz revoluce v historickych dilech. Neni to vsak

v

jediny dtvod, pro¢ se déjiny revoluci pisi stale znovu v novych podobach.

Historiografie

V historickych zpracovanich revoluci nova fakta obvykle hraji roli zcela margi-
nalni, aby dokdzala vyvolat vyznamnou revizi dosavadniho zobrazeni minulos-

25 Prizna¢né Josef Macek takto zachdzel s husitstvim, kdyz v riznych vydanich své knihy konec
revoluce prisuzoval bud bitvé u Lipan, nebo padu Jana Rohdce na Sioné. Viz riiznd vydani
jeho knihy Husitské revolucni hnuti.

26 EDWARDS, Lyford P.: The Natural History of Revolution. Chicago 1927.

27 FURET, Frangois: Francouzskd revoluce. 1. dil: Od Turgota k Napoleonovi 1770-1814. Praha
2004; 2. dil: Ukoncit revoluci: od Ludvika XVIII. po Julese Ferryho (1815-1880). Praha 2007.
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ti. Plati zde totéz jako u jakéhokoli jiného historického tématu. Vedle novych
faktt hraje roli spiSe proména spolecnosti, pro niz historici piSou. Historicka
véda se vzdy obraci k ur¢itému publiku. I Max Weber, ktery véril v moznost
hodnotové neutralni socialni védy, pripoustél, Ze pro urceni tématu a stanoveni
problémt jako téch dtilezitych neexistuji zadné objektivni, védecky verifikova-
telné divody.*® Diilezitost je hodnotové rozhodnuti a hodnoty jsou spolecensky
podminéné a v ¢ase se proménuji. Proto neni naptiklad nijak prekvapujici, ze
pro stoupence narodniho obrozeni bylo husitstvi predev§im vyrazem stykani
a potykéni Cechii s Némci. Historickd véda emancipujici se od poplatnosti ak-
tudlni spolecenské poptavce na konci 19. stoleti pod vedenim Gollovy skoly
ucinila z husitstvi ve své snaze o jeho historizaci predevsim nabozenskou revo-
luci. Fakt, Ze v dobé budovani socialismu se pak husitstvi stalo vyrazem ttidni-
ho boje, nevyzni v kontextu téchto ivah jako zvlast prekvapujici. Obdobné si
dovolim predpokladat, Ze se dnes, spiSe dfive nez pozdéji, dockame genderové
analyzy tohoto ¢eského prekurzoru evropské reformace.

Casto se s témito proménami vyrovnavame kritikou poplatnosti historio-
grafie politickym tlakiim dané doby, coz jako védci povazujeme za nepiipustné.
Odhlédneme-li v§ak od prvoplanovych propagandistickych kust, které najde-
me v kazdé dobé, sezname, Ze kazda z téchto interpretaci ma néco do sebe a na-
lezneme pro ni oporu v pramenech. Kontext doby, v niz historik své dilo pise,
bychom méli proto brat daleko vaznéji, nez se ukajet tim, ze nyni jiz my oproti
nasim pfedkiim konec¢né posuzujeme prameny objektivné a sine ira et studio.

Kromé toho velky vliv na zndzornéni minulosti ma také paradigma, v jehoz
ramci konkrétni vyzkumnik pracuje. Dokonce programové empiricti histori-
kové, ktefi prohlasuji, Ze jejich prace neni zadnym teoretizovanim, se o néjaky
soubor paradigmatickych teoretickych postulati - vesmés nevédomky a nere-
flektované — nutné opiraji. Otazku paradigmat inspirativné rozpracovala Mary
Fulbrook ve své Historické teorii z roku 2002.* Podle jejtho nazoru je paradig-
ma urcovano tfemi aspekty. Za prvé jsou to aspekty teoretické. Tykaji se pouzi-
tych analytickych konceptii, urcovani dilezitych prament ¢i predpokladii
o kauzalnich vazbach mezi jednotlivymi elementy studované minulosti. Za
druhé mluvi o aspektech kontextualnich. Tam patti ptislusnost k ur¢ité védec-
ké komunité, politické inklinace autora, identita. Zda se, Ze v tomto bodé se
Fulbrook blizi mym vyse uvedenym tvaham o hodnotovych determinantach
vyzkumu. Do treti skupiny, tzv. aspekt meta-teoretickych, zahrnuje predstavy
o tom, co je podstatou ¢lovéka, co jsou motory zmény a také predstavy o moz-

28 WEBER, Max: Metodologie, sociologie a politika. Praha 1998, s. 64-108.
29 FULBROOK, Mary: Historical Theory. London 2002, s. 37-39.
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nostech védeckého pozndni. Kombinace téchto vychodisek pak urcuje kon-
krétni védecké paradigma: ,,Zdkladni predpoklady mohou byt zakotenény hlu-
boko v politickych, mordlnich a filozofickych presvédcenich o spolecnosti, budouc-
nosti, lidské prirozenosti ¢i vyvoji lidstva. Tyto ,meta-teoretické predpoklady
mohou byt vice ¢i méné nevyvratitelné. Jsou to jednoduse sité viry, které nékdo
miuze mit rdad a jiny nendvidét, miuze je sdilet nebo odmitat. Proto se mohou na-
chdzet mimo ramec raciondlni diskuse a odmitnuti na zdkladé raciondlniho ar-
gumentu,“ dodava Fulbrook k tomuto tématu.*

V historickych vyzkumech revoluci se vice nez pojem paradigma vyuziva
méné ambiciézni pojem generace, pomoci néhoz se demonstruji promény his-
toriografie. Miizeme takto rozlisit ¢tyfi generace.

Prvni reprezentuji velikdni mezivale¢ného obdobi, jako byl dodnes hojné
citovany Crane Brinton.” Revoluce pro ného byla ¢imsi patologickym. V jeho
medicinském diskurzu §lo o nemoc, z niz se spolecnost po projiti nutnymi sta-
dii nemoci (symptomy, horecka, krize, rekonvalescence) zase uzdravi. Meta-
teorie konsensualismu a strukturniho funkcionalismu, na niz je tento typ his-
toriografie zalozen, musel byt dfive ¢i pozdéji podroben kritice ze strany od-
purct tohoto sociologického paradigmatu.

Z této kritiky vzesla po druhé svétové valce druha generace badatelti, ktefi
upfeli svou pozornost ke studiu aktérstvi. Ustfedni otdzkou se stalo, pro¢ a za
jakych okolnosti se lidé mobilizuji k revolu¢ni akci. Patrné nejslavnéjsim repre-
zentantem tohoto pristupu se stal v Sedesatych letech 20. stoleti James Davies se
svym vysvétlenim revolu¢niho jednani z relativni deprivace jednotlivci. Za sla-
bost tohoto pristupu byva povazovan fakt, ze sice umi dobte vysvétlit, pro¢ lidé
revoltuji, méné jiz, jak, kde a za jakych okolnosti revoluce propukaji.

Treti generace badatelt, jako byli Barrington Moore ¢i Theda Skocpol, se od
konce Sedesatych let od tohoto typu studia aktérstvi zacala odklanét a zamérila
se na studium strukturdlnich faktort, jako bylo zavadéni kapitalistickych refo-
rem, demografické promény ¢i formy vykonu statni moci a budovani koalic
mezi jednotlivymi skupinami obyvatelstva v takovych podminkach, jez mohly
¢i nemusely vést k revolucim.

Ctvrta generace zacinajici na prelomu milénia pak usiluje o piekondni tra-
di¢niho napéti mezi strukturou a jednanim. Revoluce jsou pro né dobové pod-
minénym amalgdmem systémové krize, moznosti systémové restrukturalizace
a kolektivniho jednani povstavajicitho z priniku mezinarodnich, hospodai-

30 Tamtéz,s. 40-41.
31 BRINTON, Crane: The Anatomy of Revolution. London 1939.
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skych, politickych i symbolickych faktort.** Tuto generaci by mohl reprezento-
vat napt. Jack Goldstone.

Zavér

Jiz némecky klasik Johann Droysen v druhé poloviné 19. stoleti upozornil na
to, Ze historie se od vSech ostatnich véd lisi svym rozkroc¢enim mezi védu
a uméni.* Tkvi v tom jeji sila i slabost. Historici nejsou jen védci zjistujici, jak
se véci mély, nybrz jsou i spisovateli. Prostfednictvim pribéhu vytvareji vice ¢i
méné srozumitelnou reprezentaci minulosti. Historicka fakta sama o sobé ne-
fikaji viibec nic. Teprve jejich zasazenim do kontextu, z ¢ehoz vznikd smyslupl-
ny piibéh, vznika historické dilo. Pfiznacné kdysi Dusan Trestik proto odlisil
faktopisce a déjepisce.* Nasi roli neni shromazdit co nejvétsi mnozstvi faktt,
nybrz zobrazit minulost tak, aby byla srozumitelnd a davala smysl.

Vedle vyse uvedenych paradigmat hraji v tomto sméru roli dva faktory ryze
nevédecké povahy. Za prvé, je to schopnost imaginace. Roy Porter kdysi trefné
prirovnal préci historika k astronomovi, ktery hledi na no¢ni oblohu.”” Vidi jen
temnotu a v ni jednotliva, nesystematicky roztrousena svétélka hvézd. Nase
prameny jsou vzdy kusé. A historici star$ich déjin maji v tomto pochopitelné,
jesté tézsi praci nez badatelé vénujici se soudobym déjinam. Ony hvézdy jsou
zjisténi, ktera jsme schopni z prament dovodit. To, co nam i pfi nejbedlivéjsim
studiu prament zistane skryto, je symbolizovano temnotou noc¢ni oblohy.
A dobry historik musi byt schopen dovodit uvéfitelnou reprezentaci toho, co
nam zlistava skryto, aby dokdzal vytvofit celistvy obraz lidské spolec¢nosti v né-
které fazi minulosti. A tady dochazi k onomu rozliseni mezi faktopiscem a dé-
jepiscem.

Krom imaginace je za druhé dulezita také literarni stylistika. Historik je pre-
ce spisovatelem. Osnuje ptibéh. A konstrukce pribéht se fidi literarnimi prin-
cipy, nikoli védeckymi kritérii. Viibec to neznamena zredukovat védu na litera-
turu a odmitnout tak jeji epistemologické ambice. Musime si v§ak byt zaroven

32 Cit. dle LAWSON, George: Within and Beyond the ,,Fourth Generation® of Revolutionary
Theory. In: Sociological Theory, 2016, vol. 34, no. 2, s. 107-110. Viz téz BECK, Colin: The
Structure of Comparison in the Study of Revolution. In: Sociological Theory, 2018, vol. 36,
no. 2, s. 134-161; FORAN, John: Theories of Revolution Revisited: Toward a Fourth Genera-
tion? In: Sociological Theory, 1993, vol. 11, no. 1, s. 1-20.

33 Cit. dle EVANS, Richard: Na obranu historie. Praha 2019.

34 TRESTIK, Dusan: Faktopisci a déjepisci. In: Déjiny a soucasnost, 2002, ro¢. 24, ¢. 5, s. 36-40.

35 PORTER, Roy: Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. Praha 2013.

STUDIE 20



védomi, Ze totozny soubor védeckymi postupy zjisténych faktd muzeme po-
skladat do zcela rozdilnych ptibéhu.

V ptipadé revoluci toto velmi vymluvné ukazal v vodu své knihy James
Krapfl na prikladu ¢eskoslovenské sametové revoluce. V navaznosti na Hayde-
na Whitea se pridrzel rozlideni ¢tyf literdrnich zanra: romance, tragédie, kome-
die a satiry.*® V romantickém pribéhu byla sametova revoluce kratkym pribé-
hem, uzavirajicim se zhruba volbou Vaclava Havla prezidentem. Dobro zvitézi-
lo nad zlem. V tragickém pribéhu sice dobro prevazilo, ale boj trva i nadale.
Sily zla existuji i nadale, $kodi, a je nutné prostfednictvim dtisledné dekomuni-
zace spolecnosti proti nim bojovat i dnes. Revoluce trva. V komedii uvidime
pribéh tlusté ¢ary za minulosti ve smyslu lidového réeni ,,co jsme si, to jsme si
nyni za¢indme znova a lépe. V metaforické roviné tento pristup skvéle vyjadru-
je slavny vyrok z filmu Limonddovy Joe aneb Koriskd opera (1964): ,Padouch
nebo hrdina, vSichni jsme jedna rodina.“ Obraz minulosti je zde podfizen spiSe
analyze skupinovych zajmu nez boji dobra a zla ¢i boji spravedlnosti a bezpravi.
V satirickém obrazu byla cela revoluce jen fraskou zastirajici daleko diilezitéjsi
ujednani mezi velmocemi a skryté pisobeni temnych sil, jako aktivity StB ko-
lem demonstrace 17. listopadu 1989 ¢i zdjem komunistické nomenklatury zis-
kat statni majetek a promeénit se z kvazi-vlastnika ve skute¢né vlastniky. V ro-
mantickém narativu vidime v revoluci konstitutivni moment ustaveni dnesni
obcanské spolec¢nosti, v satirickém narativu je to jen dav statistd zvonicich klici
nad hlavou, zatimco to diilezité se odehravalo nékde tplné jinde.

Jak je vidét, zcela totozna fakta, ktera mame k dispozici, mtizeme bez vétsich
obtizi zasadit do vSech Ctyf narativi. S totoznymi fakty nam vsak takto vznik-
nou zcela odlisné pribéhy a obrazy revoluce. A pravé z téchto dtvodu, které
jsem ve svém textu predestrel, tedy kvtli rozdilim v hodnotovém nastaveni
spole¢nosti i individualnich badatelt, pluralité paradigmat, rizné mire histori-
kovy imaginace i literarnim faktorim, budou nadale vznikat nové a v rizné
mife origindlni prace o revolucich, o nichz jiz byly v minulosti napsany doslov-
né stohy knih a c¢lanka.

36 KRAPFL, James: Revoluce s lidskou tvdii: politika, kultura a spoleCenstvi v Ceskoslovensku
v letech 1989-1992. Praha 2016.
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