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Sprava o krizovych rokoch vo svete

ROMAN HOLEC

AHKOBCKA, Hagexpa: loOuHu Ha kpu3a. Hukuma Xpyw4o8 u npedusgukamesncmaeama
nped KoMyHuUcmy4eckomo dguxeHue (1956 — 1964). Codwna, 13a. Ha BAH 2023. 424 s.

Popredna bulharska odbornicka na obdobie po druhej svetovej vojne siahla vo
svojej najnovsej rozsiahlej publikacii po komplikovanej téme medzindrodné-
ho komunistického hnutia, ktoré v praci stelesnovala a zastreSovala najma
osobnost Nikitu Sergejevica Chrusc¢ova. Kniha je raimcovana rokom 1956 s je-
ho turbulentnymi udalostami (20. zjazd KSSZ, rozpustenie Informac¢ného by-
ra, polskd kriza a revolucia v Madarsku) a rokom 1964, kedy bol Chruscov
zbaveny vsetkych svojich funkcii a donuteny odist do ustrania. V priebehu
uvedenych extrémne dynamickych deviatich rokov ,studenej vojny“ sleduje
autorka zmeny v linii sovietskej politiky a vietky (aj z toho) vyplyvajtce pro-
blémy v medzinarodnom komunistickom hnuti. Ststredila sa najmé na bez-
prostredny vplyv 20. zjazdu na lavicové hnutie vo svete, na 22. zjazd KSSZ
a druht vlnu destalinizacie, ako aj na komplikované vztahy s ¢inskymi a juho-
slovanskymi komunistami, pricom ¢insko-sovietsky konflikt je cervenou ni-
tou tiahnucou sa celou publikaciou. Adekvatny priestor bol venovany aj kon-
textom kubdnskej revolucie a kubanskej krizy. Tieto témy tvoria chrbticu celej
publikacie, pricom vplyv uvedenych klacovych medzindrodnych udalosti
na politiku jednotlivych komunistickych stran su dal$im rozsiahlym tematic-
kym okruhom. Stranou zdujmu nezostali ani vnutorné problémy komunistic-
kych stran v Eurépe, Azii, Afrike a na Kube. Komunistické strany vsetkych
relevantnych $tatov vtedajSieho sveta tak dostali v publikacii svoj priestor
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a kniha N. Jankovskej tym nadobudla nielen zaujimavy interpretacny, ale aj
bohaty informacny aspekt.

Aspon jeden priklad. Dozveddme sa o reakcii na 20. zjazd KSSZ vo Vietna-
me a v Mongolsku. Neboli jednoduché, vzhladom na vojnové skisenosti prvé-
ho a zovretie medzi ZSSR a Cinou v pripade druhého spojeneckého $tatu. Mon-
golsko opustaju prave v roku 1956 sovietske vojska a mongolské stranicke vede-
nie sa snazilo udrziavat tradi¢ne dobré vztahy aj s ¢inskym susedom. Rovnako
vsak podporili kroky ZSSR na jesen 1956 v Madarsku. Existujuce disproporcie
neviedli k mongolskej emancipécii, prave naopak, Mongoli (na cele s J. Ceden-
balom) sa stale viac dostavali pod vplyv a zévislost od sovietskeho rezimu. Cin-
ska snaha predstavit mongolsku nezavislost ako jednu zo Stalinovych chyb sa
nestretla s ispechom. V ¢insko-sovietskom spore sa Mongoli postavili na so-
vietsku stranu.

Vietnamci zase pozadovali dlhsi ¢as na ,spracovanie® tajného Chrusco-
vovho prejavu a snazili sa o zosuladenie tedrie a praxe, resp. o zddovodnenie
vlastnej cesty k socializmu. Vietnamsky vodca Ho-Ci-Min sa v tom ¢ase ospra-
vedlnuje za vetkych mrtvych a za vSetky chyby pri realizacii pozemkovej refor-
my. Naopak, medzitym v KLDR nadobudal stale vicsie rozmery kult osobnosti
Kim-Ir-Sena, ktory pri rokovaniach s Chrus¢ovom otvorene a na zédklade vlast-
nych politickych zaujmov odmietol sovietsky program destalinizacie.

Podobnych zaujimavych myslienok je v rozsiahlej publikécii viac ako dost.
Kniha je pritom postavena na bulharskych a ruskych archivoch, rovnako hlav-
ne na bulharskej a sovietskej/ruskej literatare, ¢o v dnesnych ¢asoch zvysuje -
vzhladom na tazkd dostupnost — vyznam druhej z nich. Ak historiografia brez-
nevovskej éry zostavala v zajati ideologickych schém a obmedzeni, od devitde-
siatych rokov zacina ruska historiografia novatorsky prinasat nové pramene
i nové interpretacné postupy, ktoré mozu byt inspirativne pre vsetkych histori-
kov komunistického, resp. lavicového hnutia. A ti za¢inaju - po rokoch istej
stagndcie a nezaujmu o podobné témy — znovu ziskavat pédu pod nohami a ich
témy sa stavaju predmetom mnohych diskusii a neraz diametralne odlisnych
koncep¢nych pristupov. V tomto smere moze byt situdcia v ceskej historiografii
najlepsim dokazom (napr. diskusie na strankach Soudobych déjin). Bulharské
a ruské primarne pramene st doplnené rozsiahlymi pramenmi z poprednych
zdigitalizovanych kniZnic a archivov ako americké CIA FOIA a Wilson Center
alebo z marxistického internetového archivu. K tomu autorka vyuzila aj rozne
vydané pramenné edicie na tému zahrani¢nopolitickych vztahov.

Ceskoslovenska problematika nebola pre autorku primdrna (to sa tyka aj
¢esko-slovenskych vztahov) a proces destalinizacie v tomto $tate sledovala len
ramcovo, pricom vychddzala z bulharskych a najnovsich ruskych prac, ako aj

RECENZE | ZPRAVY 260



z uz trochu zastaranej prace G. Skillinga. Medzi literatirou najdeme len jednu
pracu zo Slovenska, aj to vsak ide o text slovenského orientalistu K. Sorbyho,
zaoberajuci sa Syriou. Preto nie kvoli ceskoslovenskym dejinam odportacam po
praci siahnut, skor kvoli svetovym ideovym a politickym stvislostiam, v kto-
rych sa dobovi predstavitelia museli pohybovat.

Ide vo vSeobecnosti o seridzne a koncepcne vypracované dielo, za ktorym
vidiet mnohoro¢ny vyskum autorky a dobru znalost komplikovanych ideolo-
gickych i politickych kontextov. Pravda, ekonomické problémy zostali v pozadi
zaujmu N. Jankovskej, ¢o by urcite neraz dopovedalo a vysvetlilo aj mnohé po-
litické problémy.

Z hladiska pouzivatela tak este zostala snad len jedna pripomienka: v roz-
siahlej a bohato zaludnenej publikécii by sa urcite uplatnila obrazova priloha
a najmd akatne chybajuci menny register.
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